VERTRAG UBER DIE INTERNATIONALE ZUSAA/IMENARBEIT AUF DEM 

GEBIET DES PATENTWESENS 



Absender: INTEHNATIONALE RECHERCHENBEHORDE 




An: 

slehe Formular PCT/ISA/220 


PCT 

SCHRIFTLICHER BESCHEID DER 
INTERNATIONALEN 
RECHERCHENBEHORDE 

(Regel 43d/s.1 PCT) 


Absendedatum 

fCag/Monai/Jahr) slehe Formul&r PCT/lSA/21 0 (Blatt 2) 


Aktenzeichsn des Anmetders oder AnWaHs 

siehe Formular PCTASNZ20 


WEITERES VORGEHEN 

siehe Punkt 2 unten 


Internationales Aktenzeichen 
PCTyEP2005y051162 


Internationales Anmeldedatum (Tag/MonaUJaht) 
15.03.2005 


PrIoritatsdatLim (Tag/MonatUahr) 
23.03.2004 


Internationale Patentkiasslfikation (IRK) oder nationale Klassifikatlon und IPK 
H04N 1 yOO, B41 F22A)0, G06T7yD0 


Anmelder 

KOENIG & BAUER AKTIENGESELLSCHAFT 



1 . Dieser Bescheid enthalt Angaben zu folgenden Punkten: 

Grundlage des Bescheids 
Pribrltat 

Kelne Erstellung eines Gutachtens uber Neuhelt, erflndertsche Titigkeit und gewerbllche 
Anwendbarkelt 

Mahgelnde Einheitlichkelt der Erflndung 

Begrundete Feststellung nach Regel 43Ws.1 (a)(1) hinsichtlich der Neuheit, der erflnderischen Tttlgkeit 

und der gewerblichen Anwendbarkelt; Unterlagen und Erkiarungen zur Stutzung dieser Feststellung 
Bestimmte angefuhrte Unterlagen 





Feld 


Nr. 


1 




Feld 


Nr. 


II 


□ 


Feld 


Nr. 


111 


□ 


Feld 


Nr. 


IV 


SI 


Feld 


Nr. 


V 


□ 


Feld 


Nr, 


VI 


□ 


Feld 


Nr 


VII 




Feld 


Nr. 


Vlll 



2. WEITERES VORGEHEN 

WIrd ein Antrag auf Internationale vorlauflge Prufung gestellt, so gilt dieser Bescheid als schrlftllcher Bescheid der 
mit der internationalen vorlaufigen Prufung beauftragten Behorde ("IPEA"); dies trtfft nicht zu, wenn der Anmelder 
eine andere Behorde als dlese als IPEA wahlt und die gewahlte IPEA dem Internationale BQro nach Regel 66.1 bis b) 
mitgeteilt hat, daB schriftllche Beschelde dieser Internationalen Recherchenbehorde nIcht anerkannt werden. 

Wenn dieser Bescheid wie obeh vorgesehen als schriftlicher Bescheid der IPEA gilt, so wird der Anmelder 
aufgefordert, bei der IPEA vor Ablauf von 3 Monaten ab dem Tag, an dem das Formblatt PCJASfi^o abgesandt 
wurde oder vor Ablauf von 22 Monaten ab dem Prioritatsdatum, je nachdem, welche Frist spater ablauft, eIne 
schriftllche Stellungnahme und, wo dies angebracht 1st, Anderungen einzurelchen. 



3. 



Weitere Optionen siehe Formblatt PCT4SA&2D. 

Nahere EInzelheiten slehe die Anmerkungen zu Foftnblatt PCT/lSAfi2Q, 



Name und Postanschrifk der mh der Intemationalen 
Recherchenbehorde 

Europaisches Patentamt 
D-80298 MOnchen 

Tel. 4-49 89 2399 * 0 Tx: 523656 epitiu d 
Fax: +49 89 2399 • 4465 




Bevollmachtigter Bediensteter 

Helner, C 

Tel. 449 89 2399-7628 



Formblatt (PCT/ISA/237) (Deckblatt) (Jaiiuar 2004) 



|^16R8C'd?CTlPT0 22 SEP Mr 

10/593896 

SCHRIFTLICHER BESCHEID DER Internationales Aktenzelchen 

INTERNATIONALEN RECHERCHEBEHORDE PCTyEP2005/051 1 62 



Feld Nr. I Grundlage des Bescheids 



1 . Hlnslchtllch der Sprache 1st der Bescheid auf der Grundlage der Internationalen Anmeldung in der Sprache 
erstellt worden, in .der.sie eingereicht wurde, sofern upt^r diesem Punkt nichts anderes angegeben ist. 

□ Der Bescheid ist auf der Grundlage einer Ubersetzung aus der Originalsprache in die folgende Sprache 
erstellt worden, be! der es sich urn die Sprache der Ubersetzung handelt, die fur die Zweoke der 
internationalen Recherche eingereicht worden ist (gemaB Regein 12.3 und 23.1 b)). 

2, Hinsichtlich der Nucfeotid- und/dder Aminosauresequenz, die in der internationalen Anmeldung offenbart 
wurde und fOr die beanspruchte Erfindung erforderlich ist, ist der Bescheid auf folgender Grundlage erstellt 
worden: 

a. Art des Materials 

□ Sequenzprotokoll 

□ Tabelle(n) zum Sequenzprotokoll 

b. Fonm des Materials 

□ in schriftlicher Form 

□ in computerlesbarer Form 

c. Zeitpunkt der Einreichung 

□ in der eingereichten internationalen Anmeldung enthaiten 

□ zusammen mit der internationalen Anmeldung In computerlesbarer Form eingereicht 

□ bei der Behorde nachtraglich fur die Zwecke der Recherche eingereicht 



3. D Wurden mehr als e/ne Version oder Kopie eines Sequenzprotokolls und/bder einer dazugehorigen Tabelle 

eingereicht, so sind zusatzlich die erforderlichen Erklarungen, dali die Infomiation in den nachgereichten 
Oder zusatzllchen Kopien mit der Iriformatidri in der Anmeldung In der eingereichten Fassung uberelnstimmt 
bzw. nicht uber sie hinausgeht, vorgelegt worden. 

4. ZusatzllcheBemerkungen: 



Feld Nr. 11 Priorltat 



1 . 12 Die Gultigkeit des Prioritatsanspruchs wurde nicht in Betracht gezogen, da die Internationale 

Recherchenbehorde uber keine Abschrift der fruheren Anmeldung oder, falls benotigt, Obersetzung der 
frOheren Anmeldung verfugt. Dieser Bescheid wurde trotzdem unter der Annahme erstellt, dass der 
massgebliche Zeitpunkt (Regein 43bi$A urid 64.1) das beanspruchte Prioritatsdatum Ist. 

2. □ Dieser Bescheid ist ohne Berucksichtlgung der beanspruchten Prioritat erstellt worden, da sich der 

PriorltStsanspruch als ungultig erwiesen hat (Regein 43bisA und 64.1). Fur die Zwecke dieses Bescheids 
gilt daher das vorstehend genannte Internationale Anmeldedatum als das maBgebliche Datum. 

3. Etwaige zusatzliche Bemerkungen: 



Formblatt PCT/1SA/237 (Januar 2004) 



SCHRIFTLICHER BESCHElD DER 
INTERNATIONALEN RECHERCHEBEHORDE 



Internationales Aktenzeichen 
PCT/EP2005A)51 1 62 



Feld Nr. V Begrundete Feststeilung nach Regel 43Ms.1(a}(i) hinslchtlich der Neuheit, der 
erfinderischen Tatigkeit und der gewefblichen Anwehdbarkeit; Unterlageh und Erklarungen zur 
Stuteungdieser Fi&ststellung 



1. Feststeilung 



Neuheit 



Ja: Anspruche 1-23 
Nein: Anspruche 



Erf inderische Tatigkeit 



Ja: Anspruche 
Nein: Anspruche 1-23 



Gewerbliche Anwendbarkeit 



Ja: Anspruche: 1-23 
Nein: AnsprOche: 



2. Unterlagen und ErkiSrungen: 
siehe Belblatt 



Feld Nr. VIH Bestlmmte Bemerkungen zur internattonaien Anmeldung 

Zur Klarheit der Patentanspruche, der Beschreibung und der Zeichnungen Oder zu der Frage, ob die Anspruche in 
voilem Umfang durch die Beschreibung gestutzt werden, ist fotgendes zu bemerken: 

slehe Beiblatt 



# 



Formblatt PCT/ISA/237 (Januar 2004) 



m 



SCHRIFTLICHER BESCHElD 
DER INTERNATiONALEN 
RECHERCHEBEHORDE (BEIBLATT) 



PCT/PTO 2 2 SEP M 
10/593896 



Internationales Aktenzeichen 



PCT/EP2005/051162 



Zu Punkt V. 



1. Es wird auf die.folgenden Dokum.ente verwiesen: 

•yDI : US-A^ 685 1 39 (MASUDA ET AL) 4. August 1 987 (1 987-08-04) 
/ D2: US-A-5 71 2 921 (ZABELE ET AL) 27. Januar 1 998 (1 998-01 -27) 



Zu Punkt Viil. 

Die Anmeldung erfullt nicht die Erfordernisse des Artikels 6 PCT, well die Anspruche 
1 ,4,9,1 1 ,12,14,1 6,1 9,20 nicht War sind. 

Anspruch 1 : Es ist nicht klar, von welcher Art die genannte Abweichung ist und auf 
welche GroBe sie sich beziehen. Es fehit auBerdem ein HinweiSj wie die 
Entscheidungsschwellen definiert sind. Es ist weiter nicht klar, wie "eine weitere 
Entscheidungsschwelle vorgesehen wird..", die durch zwei Entscheidungsschwellen 
bewertet wird* 

Anspruch 4: Es ist unklar, was mit "diejenige Anzahl von Abweichungen" gemeint ist 
Anspruch 9: Es ist unklar, was mit der unprazisen Bezeichnung "gut klassifizierter 
Produktion" gemeint ist 

Anspruch 1 1 : Es ist nicht klar, wie aus einem Referenzbild fur jedes Pixel ein l\/laxlmal- 
und ein Minimalwert generiert werden kann. 

Anspruch 12: Es ist unklar, worin sich die Aufnahmen unterscheiden, so daB fur jedes 
Pixel Maximal- und Minimalwerte entstehen. 

Die begrundete Feststellung hinslchtlich der Neuheit und der erfinderischen Tatigkeit 
(siehe unten) beruht auf der Annahme, das die Aufnahmen z.B. verschiedene 
Farbauszuge des Referenzbildes darstellen. 

Anspruch 14: Von Kontrast kann nur gesprochen werden, wenn es sich bei dem 
Referenzbild urn eine monochrome Vorlage handelt Dies wurde jedoch im 
Widerspruch zu den Annahmen fur Anspruch 12 stehen. 

Anspruch 16: Die Ausdrucke "lokale Nahe" und "flachenmassig groBere Abweichung" 
sind vage und unklar und lassen den Leser uber die Bedeutung der betreffenden 
technischen Merkmale im Ungewissen. Dies hat zur Folge, daB die Definition des 
Gegenstands dieser Anspruche nicht klar ist. AuBerdem ist die Bedeutung von "aus 
dem Referenzbild heraustretenden Pixein" vollig unklar. 
In Anspruch 19 ist offenbar die Flache des Pixelfeldes fur Pixel gemeint, deren 



Pormbiatt PCT/ISA/237 (Belbtatt) (Blatt 1) (EPA-Januar 2004) 



SCHRIFTLiCHER BESCHElD 
DER INTERNATIONALEN 
RECHERCHEBEHORDE (BEIBLATT) 



Internationales Aktenzeichen 
PCT/EP2005/051 1 62 



Ainpiitudenwerte oberhalb der F.-schwelle liegen. 

Anspruch 20: Die Bedeutung und Anwendupg des Fehlergewichtes muB klargestellt 
werden. 

Trotz der fehlenden Klarheit der Anspruche konnen folgende Feststellungen bezuglich 
Neuheit und Erfinderischer Tatigkeit der vorliegenden AnsprQche gemacht werden: 

Die vorliegende Anmeldung erfullt nicht die Erfordernisse des Artikels 33(1) PCT, weil 
der Gegenstand der Anspruche nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit im Sinne von 
Artikel 33(3) beruht. 

Das Dokument D1 wird als nachstliegender Stand der Technik gegenuber dem 
Gegenstand des Anspruchs 1 angesehen. Es offenbart in der Ausdrucksweise von 
Anspruch 1 (die Verweise in Klammern beziehen sich auf dieses Dokument): 
Verfahren zur fruhzeitigen Erkennung einer Abweichung in von einer Druckmaschine 
erzeugten Druckbildern einer laufenden Produktion (coL1, 1.6-9), wobei zusatz l ich zu 
einer Entscheidung uber eine gute Oder schlechte Druckqualitat eine weitere 
Entscheidungsschwelle vorgesehen wird, wobei ein aktueil aufgenommenes Druckbild 
mit einem Referenzbild verglichen wird (col.3,57-59), dadurch gekennzeichnet, daf3 bei 
einer Abweichung des aktueil aufgenommenen Druckbildes von seinem Referenzbild 
die zwischen dem aktueil aufgenommenen Druckbild und dem Referenzbild 
bestehende Abweichung an hand von zwei Entscheidungsschwellen bewertet wird 
(col.9, 1.61-64). 

Die als durchgestrichen markierte Eigenschaft von Anspruch 1 kann nicht direkt in D1 
gefunden werden. Es wird jedoch nicht als erfinderisch angesehen, zusatzlich zu einer 
MaBnahme zur Qualitatskontrolle weitere, nicht naher spezifizierte MaBnahmen (z.B. 
Entscheidung uber gute oder schlechte Druckqualitat) vorzunehmen. 
Die abhangigen Anspruche 2-23 enthalten keine Merkmale, die in Kombination mit den 
Merkmalen irgendeines Anspruchs, auf den sie sich beziehen, die Erfordernisse des 
PCT in bezug auf Neuheit bzw. erfinderische Tatigkeit erfullen. Diese Merkmale finden 
sich in gleicher Oder ahnlicher Weise angewendet in gleicher oder ahnlicher 
Venwendung in den Veroffentlichungen D1 und D2. 

(D2 stent ein sehr ahnliches System wie das in Dokument D1 beschriebene dar) 
Anspruche 2-6,8: D2, col.1 1 , 1.36-44 : zwei Warnschwellen bei Auswertung des 
Vergleichs eines Prototyp-(Referenz-)Bildes. 
Anspruche 7,13,14: D1, coL9, 1.61-66 
Anspruch 9; D2, col.2, 1.5-1 1 
Anspruch 10: D2, col.2, 1.43-47 

Anspruche 11-12: D1 , col.9, 1.13-18 (Fur das beschriebene Verfahren werden 



Formblatt PCT/lSA/237 (Baiblatt) (Blatt 2) (EPA-Januar 2004) 



SCHRIFTLICHER BESCHEID Internationales Aktenzeichen 

DER INTERNATIONALEN 

RECHERCHEBEH6rDE (BEIBLATT) PCT/EP2005/051162 

Referenzdateien fur die verwendeten Basisfarben mit Toleranzbereich ftir voile 

Sattigung der jeweiligen Farbe vewendet, dies entspricht den beanspruchten Maximal- 

und Minimalwerten des Referenzbildes) 

Anspruch 15: D1, col.8, l.62-coL9, 1.5 und D2, coL1 1, L36-44 

Anspruch 16: D2, col.8, 1.16-19 

Anspruche 17-18: D2, col.11, 1.16-18 

Anspruche 19-20: D2. col.1 1, 1.36-44, col.14, 1.31-45 

Anspruche 21 -23: D2, col.1 1 , 1.48-50 

Die industrielle Anwendbarkeit ist gegeben auf dem technischen Feld der 
Qualitatskontrolle erzeugter Druckbilder. 
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